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SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY 8. Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 1989/427

Karar: 1990/963

Ogrencilik Déneminden Once Islenen Suctan Ceza
Verilemeyecegi Karar Tarihi: 20.09.1990

OZET: Dava konusu olayda davaci, Yiiksekogrenime baslamadan once, Lise Ogrenimi
strasinda isledigi bir su¢ nedeni ile adli yargi yerince hapis cezast ile cezalandirildigi ve bu ceza
Yiiksekdgrenime bagladiktan sonra kesinleserek yerine getirildigi anlagilmaktadir. Davaciya
uygulanan disiplin yonetmeliginin amag, kapsam ve dayanag: Yiiksekdgretim asamasindaki
disipline aykir1 davranislari cezalandirmak olduguna gore davaciya Yiiksekogretim agmasindan
onceki donemde islenen bir su¢ nedeni ile disiplin cezasi verilmesinde hak ve adalet ilkelerine
uyarlik goriilmemistir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 1986/427
Karar: 1987/38
Karar Tarihi: 02.02.1987

OZET: Dava, davacinin, Universiteye girmeden once, lise 6grenciligi doneminde isledigi
suctan dolay1 verilen agir hapis cezasinin Yargitay ilami ile onanarak kesinlesmesi nedeniyle,
Yiiksekogretim Kurumlart Ogrenci Disiplin Yonetmeligi geregince yiiksekogretime giris
kosullarmi yitirdigi 6ne siirtilerek Fakiilte ile ilisiginin kesilmesine iliskin islemin iptali istegi
ile acilmistir. Idare mahkemesinin, disiplin sugunu olusturan eylemin anilan Disiplin
Yonetmeliginin yiiriirliige girmesinden dnce islenmis olmasi nedeniyle, kayit silme isleminde
hukuka ve yasaya uyarlik bulunmadigi yolundaki gerekgesi yerinde degilse de yasanin
yiiriirliige girmesinden 6nce bu tiir su¢ isledikten sonra Universiteye girmis olanlarn
kayitlarinin silinecegine iliskin ayrica bir kural bulunmadigindan, dava konusu islemin iptal
edilmis olmasinda sonug olarak yasaya aykirilik bulunmamaktadir.

“Whionr Vbeerw Fnconatie




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY 8. Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 1995/4710

Karar: 1997/3276

Yiiksekogretim Kurumu Disinda Eylem

Karar Tarihi: 11.11.1997

OZET: Yiiksekogretim kurumu disindaki disipline aykir1 eylemi nedeniyle yiiksekdgretim
ogrencisine ceza verilmesinde hukuka aykirilik bulunmadigi hakkinda.

2547 sayilt Yiksekogretim Kanununun 54. maddesinde; yiiksekogretim kurumlari iginde veya
disinda yiiksekogretim 6grenciligi sifatina, onur ve serefine aykiri harekette bulunan... boykot,
isgal ve engelleme gibi eylemlere katilan... anarsik veya ideolojik olaylara katilan veya bu
olaylar tahrik ve tesvik eden 6grencilere, eylem bagka bir sucu olustursa dahi ayrica disiplin
cezasi verilecegi belirtilmistir. Yiiksekogretim Kurumlart Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin 1.
maddesinde; bu yonetmeligin; kanun, tiiziik, yonetmelik ve yonergelerin 6grencilere yiikledigi
gorevleri yiiksekdgretim kurumu icinde ve diginda yerine getirmeyen uyulmas: gerekli
hususlara uymayan, yasaklanan isleri yapan veya ogrencilik sifat, seref ve haysiyeti ile
bagdagmayan hal ve harekette bulunan o6grencilere verilecek disiplin cezalarini, usul ve
teskilatla ilgili hiikiimleri belirtmek amaciyla diizenlendigi; ayn: ydnetmeligin Ongériilmemis
Disiplin Cezalar1 baslikli 11. maddesinde ise, bu yonetmelikte sayilan ve disiplin cezasi
verilmesini gerektiren fiil ve hallere nitelik ve agirliklart itibariyle benzer eylemlerde
bulunanlara da ayni tiirden disiplin cezalar1 verilecegi belirtilmistir. Yukarida agiklandigi gibi
yonetmelik; 6grencilerin yiiksekdgretim kurumlari iginde veya disinda yiiksekogretimin ilke ve
esaslarina aykir fiil ve halleri ile 6grencilik sifat, seref ve haysiyetine yakismayan hal ve
hareketleri cezalandirmay1 amaclamaktadir.

e T.C DANISTAY
[dari Dava Daireleri Kurulu
Esas: 1992/68
Karar: 1992/87
Karar Tarihi: 20.03.1992

OZET: 2547 Sayil yasanin 54. maddesine gére, yiiksekdgretim 6grencilerinin, kanun tiiziik ve
yonergelerin O0grencilere yiikledigi gorevleri yerine getirmemeleri, 6grencilik onur ve
erdemlerine aykirt davranista bulunmalari halinde, bu fiil ve davraniglarin yiiksekogretim
kurumu disinda ger¢eklesmesinin disiplin cezasi verilmesine engel olugturmadigi.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 1998/4045
Karar: 1998/4564
Karar Tarihi: 24.12.1998

OZET: Ogrencilerin yiiksekogretim kurumlar1 disindaki disipline aykir1 davranislarmin da
disiplin cezasiyla cezalandirilmasi gerekir.




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 2021/2670

Karar: 2022/824

iki Ayr1 Disiplin Sorusturmas1 Acilmasi Gerektigi
Karar Tarihi: 15.02.2022

OZET: Hali¢ Universitesi Disiplin Kurulu'nun 26/02/2015 tarih ve 2015/1 sayili kararinn,
Ogrenci Disiplin Yonetmeligi'nin (g) bendi uyarinca " Yiiksekdgretim Kurumundan iki Yarryil
Uzaklastirma Cezas1" kismi, Idare Mahkemesince, davacinin bilisim sistemine iiniversitenin
enstitii sekreteri olarak kendisine verilen sifreyi kullanarak girdigi ve bu fiili enstitii sekreterligi
kendisi yararina haksiz bir ¢ikar ayrica bir fiilin bulunduguna dair herhangi bir tespit
bulunmadig: anlasildigindan, ve ayni fiilden dolayr hem memur hem de dgrenci olarak ayr1 ayri
cezalandirilmasinin hakkaniyete aykirilik olusturacagi kanaatine varildigi gerekgesiyle iptal
edilmis ve bu kisim Dairemiz kararryla onanmustir.

Davacinin enstitii sekreteri olarak ¢alisirken ayn1 zamanda bu enstitiinlin doktora programinda
ogrenci olmasi nedeniyle, memur sifati nedeniyle Yiiksekogretim Kurumlar1 Y6netici, Ogretim
Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yonetmeligi hiikiimlerine gore iki ayri disiplin sorusturmasi
acilmas: gerekmektedir. Bu itibarla, davali idarenin karar diizeltme isteminin de reddi
gerekmektedir.

“Whionr Voverw Fndvosatie




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 2020/6295

Karar: 2021/2230

Yiiksekdgretim Kurumlari I¢inde Izinsiz Olarak
Bildiri Dagitmak Karar Tarihi: 14.04.2021

OZET: Yiiksekogretim Kurumlart Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin 5.maddesinin (c)
fikrasinda, "Yiiksekogretim kurumu i¢inde izinsiz olarak bildiri dagitmak, afis ve pankart
asmak", kinama cezasini1 gerektiren fiiller arasinda sayilmistir; 7. maddesinin (b) fikrasinda;
"Yiiksekogretim kurumlarinda isgal ve benzeri fiillerle yliksekdgretim kurumunun hizmetlerini
engelleyici eylemlerde bulunmak", Yiiksekogretim kurumundan bir yariyil i¢in uzaklastirma
cezasini gerektiren fiiller arasinda sayillmistir. Ayni yonetmeligin 10. maddesinde ise
"Yiiksekogretim kurumundan uzaklastirma ve ¢ikarma cezasini gerektiren disiplin suglari
disinda, uyarma ve kinama cezasi verilmesini gerektiren eylemlere nitelik ve agirliklar
itibartyla benzer eylemlerde bulunanlara da ayni tiirden disiplin cezalar1 verilir." hitkkmiine yer
verilmistir. Dosyanin incelenmesinden, davaci hakkinda, merkezi kafeteryanin girige gore sag
tarafinda izinsiz stant acarak Yiiksekogretim kurumlarinda isgal ve benzeri fiillerle
yiiksekdgretim kurumunun hizmetlerini engelleyici eylemlerde bulundugu iddiasiyla disiplin
cezas1 verilmis ise de davacinin fiilinin izinsiz stant agmak niteliginde oldugu, bu haliyle davali
idarece ylriitiilen sorusturma sonucunda tesis edilen islemin madde tatbikinde hata sebebiyle
hukuka aykir1 oldugu anlagilmaktadir.

“Whionr Vbeerw Fnconatie




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI BOLGE iDARE

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg KONYA MI_-\HK!EMESI

4. Idari Dava

Yiiksekdgretim Kurumlar: Ogrenci Disiplin Dairesi
Yonetmeliginin ilgili Maddesinin Hangi Alt Bendine | Esas: 2020/1395
Girdiginin Belirtilmemesi Nedeni ile Dava Konusu | Karar: 2020/1501
Islemin Hukuki Belirlilik Ilkesine Aykirilik Teskil

Ettigi Hakkinda Karar Tarihi: 29.09.2020

OZET: Sorusturma kapsaminda, davacidan fiilleri ile ilgili ifade vermesi i¢in 02.09.2019
tarihli yazinin diizenlendigi fakat s6z konusu yazinin davaciya teblig edilemedigi, yazinin teblig
edilmediginin davali idare tarafindan da belirtildigi, sorusturma raporu diizenlenmesi sonrast
ise isnat edilen disiplin suglar ile ilgili olarak davacinin savunmasinin alinmasina iligkin
diizenlenen bir yazinin olmadigi, bu sebeple anilan ifade istem yazisinin davaciya teblig
edilememesi lizerine savunma istem yazisimin da diizenlenmedigi goriildiigiinden savunma
hakkinin geregi gibi kullanilmasina imkan verilmedigi sonucuna ulasildigi, hakkinda
sorusturma baslatilan 6grencinin savunmast alinmaksizin disiplin cezas1 verilemeyecegi,
sorusturma asamasinda 02.09.2019 tarihli ifadeye davet yazisinin davaciya teblig edilemedigi,
sorusturma tamamlanip sugun ne oldugu agikca ortaya ciktiktan sonra da davacinin yazili
savunmasinin istenmesine iliskin herhangi bir yazinin davaciya gonderilmedigi, sorusturma
asamas1 dahil olmak iizere sorusturmanin tamamlanmasindan sonra ve dava konusu disiplin
cezasi verilmesine iligkin iglemin tesis edilmesinden dnce davacinin yazili olarak savunmasinin
alinmadigy, 6te yandan; davaci Yiiksekogretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Ynetmeliginin 6.
maddesi uyarinca "yiiksekdgretim kurumundan bir ay uzaklastirma" cezasiyla cezalandirilmis
ise de; dava konusu islemde, davacinin fiilinin anilan Yo6netmeligin 6. maddesinin hangi alt
bendine girdigi yoniinde herhangi bir belirleme yapilmadigi, buna gore siibut bulan eyleme
karsilik gelen "yliksekdgretim kurumundan bir ay uzaklastirma" cezasimi gerektiren fiil ve
halin, anilan Yonetmeligin 6. maddesinin alt bentlerinde yer alan hangi tanima uydugunun
acikca ortaya konulmamasinin da hukuki belirlilik ilkesine aykirilik teskil ettigi hususlari
birlikte degerlendirildiginde tesis edilen dava konusu igslemde hukuka uyarlik bulunmadigi
gerekcesiyle, Isparta Idare Mahkemesi'nin 04/03/2020 tarih ve E: 2019/1505, K: 2020/325
say1l1 karari ile dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

“Whionre Drscw Fndvonditc ”




BOLGE iDARE
. . .. . . . MAHKEMESI
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI ISTANBUL 7. idari Dava
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Dairesi
. . Esas: 2020/124
Ifade Ozgiirlig Karar: 2020/1123
Karar Tarihi: 25.06.2020

OZET: Dosyanin incelenmesinden, Beykent Universitesi Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi
Yazilim Miihendisligi Boliimii 6grencisi olan davacinin, 25.11.2018 tarihinde saat 3:24
sularinda Universitenin Ayazaga Kampiisii ana kapisinin iistiinden atlayarak iceri girdigi,
kendisine engel olmak isteyen &zel giivenlik gorevlisi O.G.' ye elindeki ekmek/meyve bigagini
kendi bogazina dayayarak "abi gelme, kendime zarar veririm" dedigi ve akabinde turnikelerin
tizerinden atladig1 ve kosarak Rektorliik katina ¢iktigi, Rektorliik katina geldiginde elindeki
kirmiz1 renkli sprey boya ile Rektorliik ofisi dig cam ve duvarlarina "haram", "ticarethane" gibi
kelimeler yazdig1 ve giilen ylizler ¢izdigi, hemen sonra eylemine son verip teslim oldugu olaya
iliskin olarak tutanagin davali idareye intikali {izerine, baglatilan sorusturma neticesinde
hazirlanan 20.11.2018 tarihli sorusturma raporunda, davacinin Rektorlik ofisi cam ve
duvarlarma "Haram" ve "Ticarethane" gibi ifadeler yazmasinin §grencinin egitiminde yasadigi
basarisizlik konusunda okulunu sucladigini gosterdigi, bu diislincesini okulun kendisine
sundugu yollarla halletmek yerine bu sekilde bir eyleme doniistiirmesinin ceza verilmesini
gerektiren bir eylem oldugu tespitine yer verilerek, Yiiksekdgretim Kurumlar: Ogrenci Disiplin
Yonetmeligi'min 6. maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendi uyarinca, "yiiksekdgretim
kurumundan bir hafta uzaklastirma cezasi ile cezalandirilmasinin teklif edildigi s6z konusu
teklif dogrultusunda, dava konusu islemin tesis edildigi anlagilmaktadir. Uyusmazlikta, davact
tarafindan Rektorliik ofisi cam ve duvarlarina yazilan "Haram" ve "Ticarethane" gibi ifadelerin
Yiiksekogretim kurumu personelinin, kurum i¢inde ya da disinda, seref ve haysiyetini
zedeleyen sozlii veya yazili eylem kapsaminda olmadigi, kisileri sarsici da olsa elestiri sinirlart
icerisinde kabuliiniin gerektigi, s6z konusu ifadelerin seref ve haysiyetin zedelenmesi kasti da
tasimadig1 anlasilmaktadir.

o [zmir
BOLGE IDARE MAHKEMESI
5. Idari Dava Dairesi
Esas: 2020/1427
Karar: 2020/1153
Karar Tarihi: 12.11.2020

OZET: Dokuz Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesinde 6grenci olan davacinn,
hakkinda yiiriitiilen disiplin sorusturmasi neticesinde yiiksekogretim kurumu personelinin
kurum icinde ya da disinda seref ve haysiyetini zedeleyen sozlii ve yazili eylemlerde
bulundugundan bahisle Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yénetmeligi'nin 6/d
maddesi uyarinca "yiliksekdgretim kurumundan bir ay siireyle uzaklastirma" cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin Dokuz Eyliil Universitesi Rektorliigii'niin 07.10.2019 tarih ve 4860
sayilt igleminin iptali istemiyle agilan davada, davacinin da i¢inde bulundugu bir grup
ogrencinin 19.08.2019 tarihinde Dokuz Eyliil Universitesi Rektorliigii oniinde basin agiklamasi
yapmak {lizere toplandiklar1 ve dgrencilerin ellerindeki pankartlarla slogan atmalar ile ilgili
yapilan disiplin sorusturmasi sonucunda diizenlenen sorusturma raporunda; davacinin belirtilen
toplantiya katildiginin sabit oldugu ve fiilinin Yiiksekogretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin




Yo6netmeligi'nin 6. maddesinin (d) bendi uyarinca yiiksekdgretim kurumundan bir haftadan bir
aya kadar uzaklastirma cezasi ile cezalandirilmasinin 6nerildigi, dava konusu yiiksekogretim
kurumundan bir ay uzaklastirma cezasiyla cezalandirilmasi iizerine bakilmakta olan davanin
acildigi, bakilan davada; dava dosyasinda yer alan sorusturma raporu ve eki belgeler ve basin
aciklamasi sirasinda c¢ekilen video goriintiileri birlikte degerlendirildiginde; 19.08.2019
tarihinde {iniversite Rektorliik binasi disinda yol iizerindeki kaldirimlarda, Giizel Sanatlar
Fakiilte binasinin Tinaztepe Kampiisiine taginmasini protesto etmek amaciyla bir grup 6grenci
ile birlikte akademisyenler, sivil toplum orgiitleri iiyeleri ve bir milletvekilinin toplanmasina
iliskin olayda davacinin eyleminin, Anayasa, uluslararasi sdzlesmeler ve Avrupa insan Haklari
Mahkemesi kararlar1 ile c¢ercevesi ¢izilen ve siddet icermeyen, baskalarimin hak ve
ozgiirliklerine miidahalede bulunmayan ve igerigi itibariyle ifade 6zgiirligii ve toplant1 hakki
kapsaminda olan eylemler kapsaminda kaldig1 sonucuna varilmis olup, davacinin eyleminin bir
ay uzaklastirma cezasi ile cezalandirilmasina iliskin dava konusu islemde hukuka uygunluk
bulunmadigi gerekgesiyle islemin iptaline karar veren izmir 6. Idare Mahkemesi'nin 02/06/2020
giin ve E: 2019/1381, K: 2020/447 sayil1 karariin dayandig1 gerekce usul ve yasaya uygun
olup, kaldirilmasin1 gerektiren bir neden bulunmamaktadir.

e Samsun BOLGE IDARE MAHKEMESI
3. Idari Dava Dairesi
Esas: 2019/1055
Karar: 2020/4
Karar Tarihi: 03.01.2020

OZET: Olayda"...zaten hakimler bile se¢mece-yeter ki para girsin cebe-adalet miilkiin
temelidir ama-hi¢ duymadim o ne be!...""hiikmiin yok artik hakim bey-sen sadece bir masasin,
rigvet yiyenden ne farkin var-sana dokunmayan yilan bin yasasin..." ifadeleri yoniinden tesis
edilen cezalandirma igleminde tipiklik sartinin olusmadigi, diger yandan, yer verilen Anayasa
Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin “ifade 6zgiirliigii” ne yonelik belirledigi
ilkeler dikkate alindiginda,"...paraya kumara yatina katina-E. takiya sense saraya-doyma
alistiniz tabi rahata-bi giin olsun bizi sorma...", seklindeki ifadelerin davacinin ifade 6zgiirliigii
hakki kapsaminda oldugu anlasilmis olup, Yiiksekdgretim Kurumlart Ogrenci Disiplin
Yonetmeligi'min 6. maddesinin (¢) bendinde yer alan " "Yiksekogretim kurumunda kisilerin
seref ve haysiyetini zedeleyen s6zlii veya yazili eylemlerde bulunmak" fiilini olusturmadigi
goriildiigiinden, bu nedenle dava konusu disiplin cezasinda hukuka uyarlik, aksi yondeki
Mahkeme kararinda yasal isabet bulunmadig1 sonug ve kanaatine varilmistir.

e Ankara BOLGE IDARE MAHKEMESI
4. Idari Dava Dairesi
Esas: 2016/814
Karar: 2016/712
Karar Tarihi: 28.12.2016

OZET: Olayda ise, dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgelerden; dava konusu kararin alinmasina sebep
olan olaylarin, bir grup 6grencinin 27/11/2015 tarihinde iiniversitenin 6grenci merkezi salon 2009 'da
yapilacak olan bir toplanti nedeniyle giivenlik gerek¢esiyle bulunduklar1 binadan ¢ikartilmalarini
protesto etmek amaciyla toplanmalar1 nedeniyle basladigi, ancak, yukarida belirtilen toplant1 ve ifade
Ozgiirliigii sinirlarmi agmayan protesto olayimin, izinsiz toplantt kapsaminda degerlendirilerek ceza
verilmesine konu olamayacagi gibi, sunulan CD goriintiileri, fotograflar ve ifadelerden davacinin,
kurum personeline ve &grenci arkadaglarina fiili tecaviizde bulundugunun veya davacinin eylemi
nedeniyle egitim ve 6gretimin aksadigi ve 6grenim hakkinin engellendiginin siipheden uzak delillerle
acikliga kavusturulamadigi goriildiigiinden, davaciya disiplin cezasi verilmesinde hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.




BOLGE iDARE
. . T . . MAHKEMESI
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI ERZURUM 1. idari Dava
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Dairesi
Esas: 2019/354
Alt Ceza Uygulamasi Karar: 2020/196
Karar Tarihi: 27.02.2020

OZET: Bakilan davada, dosyaya sunulan mevcut bilgi ve belgeler biitiin olarak
degerlendirildiginde davaciya isnat olunan fiilin siibuta erdigi, bununla birlikte Yonetmeligin
23. maddesinde alt ceza verilip verilmemesi konusunda idarelere takdir yetkisi taninmis ise de
alt ceza uygulamasinin islemde tartisilmasinin yani sira sayet alt ceza uygulanmayacaksa buna
esas alman sebeplerin de hukuken kabul edilebilir olmas1 gerektigi tabiidir. Ote yandan; bir
haftadan bir aya kadar uzaklastirma cezasinin alt cezasinin kinama cezas1 oldugu, anilan bir
haftadan bir aya kadar uzaklastirma cezasinin iist sinirindan uzaklasilarak {i¢ hafta uzaklastirma
cezas1 verilmesinin alt ceza uygulamasi olmayacagi da aciktir. Bu durumda; davali idarece
davaciya verilecek disiplin cezasi takdir edilirken, alt ceza hususu degerlendirilerek bir karar
verilmesi gerekirken, bu konuda herhangi bir degerlendirme yapilmaksizin islem tesis edildigi
anlagildigindan, uyusmazlik konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadigi sonucuna
vartlmaktadir.

“Whionr Voeerw Fnconacie




SULEYMAN DEMIREL UNIiVERSITESI
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

Alt Ceza Uygulamasi

T.C DANISTAY

8. Daire
Esas: 1992/903
Karar: 1993/1299
Karar Tarihi: 10.03.1993

OZET: Davaciya, verilen 6 hafta siireyle okuldan uzaklastirma cezasinin iptali istemiyle acilan
davayi, Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin  Yénetmeliginde 1 veya 2 yariyil
Yiiksekogretim Kurumundan uzaklagtirma cezasinin bir alt cezasi olan 1 haftadan 1 aya kadar
uzaklastirma cezasi yer aldigi, 6 hafta siireyle uzaklastirma cezas1 6ngoriillmediginden bir alt
cezanin bu bi¢cimde uygulanmasinda hukuka uyarlik bulunmadig1 gerekcesiyle dava konusu

islemin iptaline karar verilmistir.




BOLGE iDARE
. . - . . N MAHKEMESI
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI IZMIR 5. idari Dava
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg D' .
airesi
C o Esas: 2020/853
Disiplin Hukukunda Yer Alan Tipiklik Sart1 Karar: 2020/1214
Karar Tarihi: 19.11.2020

OZET: Dokuz Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bilimleri Boliimii 6grencisi
olan davaci tarafindan, hakkinda yiiriitiilen disiplin sorusturmasinin ardindan Yiiksekogretim
Kurumlar1 Ogrenci Disiplin  Yonetmeliginin 6/c bendinde diizenlenen disiplin sugunu
islediginden bahisle bir ay uzaklastirma cezasi ile cezalandirilmasina iliskin 12.11.2019 tarih
ve 1672 sayili islemin iptali istemiyle a¢ilan davada; kendisiyle ilgili Rektorliik yazisini sosyal
medya aracilifiyla paylastigindan bahisle uyusmazliga konu cezanin verildigi, ancak soz
konusu eylemin Yiiksekdgretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Ynetmeligi'nin 6/c hiikkmiinde yer
alan tanima uymadigi ve disiplin hukukunda yer alan tipiklik sartinin gergeklesmedigi
gerekcesiyle islemin iptaline karar veren Izmir 3. Idare Mahkemesi'nin 11/03/2020 giin ve E:
2019/1526, K: 2020/365 sayili kararinin dayandigi gerekge usul ve yasaya uygun olup,
kaldirilmasini gerektiren bir neden bulunmamaktadir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2015/12575
Karar: 2018/1169
Karar Tarihi: 01.03.2018

OZET: Olayda, bir grup 6grenci tarafindan ... tarihinde Osmangazi Universitesi ...
Yerleskesinde bulunan ... Kafe oniinde "Kobani' ye yardim" adi altinda stant agip afig asmak
suretiyle izinsiz olarak diizenlenen toplantiya davacinin da katildig1 ve agilan stantlarda gorev
aldig1 sorusturma dosya ekinde bulunan bilgi ve belgeler ile fotograflardan anlasildigindan,
davacinin eylemine uyan Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeligi'nin ... bendi
kapsaminda 1 ay siireyle yiiksekogretim kurumundan uzaklastirma cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik; aksi yonde karar veren Idare
Mahkemesi kararinda ise hukuki isabet goriilmemistir.




BOLGE iDARE
N MAHKEMESI
.. . .. . . IZMIR A
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI 5. Idari Dava
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Dairesi
Esas: 2020/726
Kopya Cekmek Karar: 2020/1207
Karar Tarihi: 17.11.2020

OZET: Adnan Menderes Universitesi Nazilli Meslek Yiiksek Okulu Lojistik Boliimii dgrencisi
olan davacinin smavda kopya ¢ektiginden bahisle Yiiksekdgretim Kurumlart Ogrenci Disiplin
Yo6netmeligi'nin 6. maddesi (1) bendi' uyarinca "Bir Hafta Uzaklastirma" cezasi ile tecziyesine
ve Adnan Menderes Universitesi On lisans ve Lisans Egitim Y&netmeligi 29. maddesi 14.
fikras1 geregince sinav notunun sifir olarak degerlendirilmesine iliskin 27.06.2019 tarih 23/1
sayili Adnan Menderes Universitesi Nazilli Meslek Yiiksekokulu Yoénetim Kurulu karari
dayanak alinarak tesis edilen bila tarihli disiplin igleri konulu, 32523146-302.12.01 say1l1 Aydin
Adnan Menderes Universitesi Rektorliigii Nazilli Meslek Yiiksekokulu Miidiirliigii isleminin
iptali istemiyle agilan davada; davaci hakkinda yiiriitiilen sorusturma sonucu eylemin siibuta
erdigi, bununla birlikte; davacinin smnav esnasinda sinav kurallarina aykirit davrandigi
hususunun somutlastirilarak sinavda gorevli gdzetmenlerce tutanaga baglanmasi gerektigi
hususu agik olup, miisnet fiilin islendigi yoniinde siipheden uzak bir tespitin bulunmadigi ve
stipheden sanik yararlanir ilkesi geregi davaci lehine yorum gerektigi, kopya cekildigine iliskin
olarak herhangi bir tespitin (tutanak vb.) mevcut olmadig: anlasildigindan, eksik incelemeye
dayali olarak verilen disiplin cezasinda hukuka uygunluk bulunmadig1 gerekgesiyle islemin
iptaline karar veren Aydin 1. idare Mahkemesi'nin 23/01/2020 giin ve E:2019/607, K:2020/66
sayili karariin dayandigi gerekg¢e usul ve yasaya uygun olup, kaldirilmasint gerektiren bir
neden bulunmamaktadir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2008/989
Karar: 2010/5334
Karar Tarihi: 19.10.2010

OZET: Mustafa Kemal Universitesi Yayladagi Meslek Yiiksekokulu 6grencisi olan davacinin,
kopya yaptigindan bahisle 6 ay siireyle yiliksekogretim kurumundan uzaklastirma cezasi ile
cezalandirilmasina iliskin Yiiksekokul Midiirligiiniin 15.12.2006 tarih ve 999 sayili isleminin
iptali istemiyle acilan davada; Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Y6netmeliginde alti
ay uzaklastirma cezas1 gibi bir disiplin cezasinin bulunmadigi, 6te yandan bir veya iki yariyil
uzaklastirma cezasi verme yetkisinin disiplin kuruluna ait oldugu gerekgesiyle dava konusu
islemi iptal eden Hatay Idare Mahkemesinin 6.7.2007 giin ve E:2006/1288, K:2007/1051 say1li
kararinin dayandig1 gerekg¢e usul ve yasaya uygun olup, kaldirilmasini gerektiren bir neden
bulunmamaktadir.




T.C. DANISTAY 8. Daire

SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI

- . e e - Esas: 2004/2253
Ogrenci Isleri Daire Baskanl
grenct Iyleri Dare Baskantigt Karar: 2005/1887
Kopya Cekmeye Tesebbiis Karar Tarihi: 20.04.2005

OZET: Olayda, davacinin sinav aninda smav kagidi altina sakladig1 kagittan cevap kagidina
aktarma yapacagi sirada bu kagitlarla birlikte yakalanarak durumun tutanakla saptanmis olmasi
nedeniyle ad1 gecenin kopya yapmaya tesebbiis ettigi sonucuna ulagilmistir. Ancak, davaciya
verilecek disiplin cezasinin tayin ve takdirine yukarida bahsi gegen Yonetmeliginin 30/a
maddesi uyarinca bir degerlendirme yapilmasi ve davaci lehine bir sonug ortaya ¢ikmasi halinde
fiilinin karsilig1 olan disiplin cezasinin bir alt derecesinin tatbik edilmesi gerekir.

“Whionr Voeerw Fonconacie




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

Ideolojik Nitelikte Afis Pankart Asilmasi ve Slogan
Atilmasi

idari Dava

T.C. DANISTAY Daireleri
Kurulu
Esas: 2008/3476
Karar: 2012/2256
Karar Tarihi: 26.11.2012

OZET: Dava; Kocaeli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi dgrencisi olan
davacmin, Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin ...maddesinin bendi
uyarinca yiiksekogretim kurumundan ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasina iliskin Kocaeli
Universitesi Disiplin Kurulu kararmin iptali istemiyle agilmistir. Davacinin disiplin cezasi ile
cezalandirilmasina temel olan ideolojik nitelikte afis, pankart asilmasi ve slogan atilmasi
eylemlerinin mevcut hukuki durum itibariyle yiiksekogretim kurumundan ¢ikarilmay1
gerektiren eylemler arasinda yer almamasi ve su¢ ve cezada lehe olan kuralin uygulanmasi
kuralinin disiplin yaptirimlart yoniinden de gegerli bir ilke olmasi karsisinda, Yonetmelik
degisikligi ile olusan yeni hukuki durum uyarinca, bu hususlar kapsaminda yapilacak bir
degerlendirme ile yeniden karar verilmesi gerekmektedir. A¢iklanan nedenlerle, davacinin

temyiz isteminin kabuliine karar verilmistir.




“Whian Drsew Fndvonaie ”

SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI BOLGE iDARE
(")v - . . - . H
grenci Isleri Daire Baskanhg iSTANBUL MI_-\HK!EMESI
7. Idari Dava
Mahkeme Karariyla Kesinlesmis Olmak Kaydiyla, Dairesi
_Sug Islemek Amaciyla Orgiit Kurmak, Béyle Bir Esas: 2019/1910
Orgiitlii Yonetmek veya Bu Amagla Kurulan Orgiite | Karar: 2020/49
Uye Olmak, Uye leamakla Birlikte Orgiit Adina Karar Tarihi: 14.01.2020
Faaliyette Bulunmak

OZET: Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeliginde tedbir mahiyetinde
ogrencinin ilisiginin kesilecegine yonelik bir hilkmiin bulunmamasi, diger taraftan anilan
yonetmeligin 9/1-a maddesine gore terdr Orglitiine iiye olmak veya oOrgiit adina faaliyette
bulunmak veya yardim etmek fiillerinden dolayr davaciya isnat edilen fiille ilgili olarak
"Yiiksekogretim kurumundan c¢ikarma" cezasi verilebilmesi icin kesinlesmis mahkeme
kararinin bulunmas1 gerektigi halde, kesinlesmis mahkeme karar1 bulunmadan, kamu
gorevlilerine iliskin oldugu anlagilan 667 sayili KHK hiikiimleri gerekce gosterilerek
"Yiiksekogretim kurumundan ¢ikarma" cezasi verilmesinde hukuka ve mevzuat hiikiimlerine
uyarlik goriilmemistir.

e Erzurum
BOLGE IDARE MAHKEMESI
[dari Dava Dairesi
Esas: 2019/1137
Karar: 2020/592.
Karar Tarihi: 23.09.2020

OZET: Mahkemece, davacinin paylasimlarinin davacinin terdr drgiitii propagandasi yaptigini
kanitlayacak nitelikte olmadigi, bu paylasimlar disinda davacinin terdr orgiitii propagandasi
yaptigina iligskin delil bulunmadig1 gerekgesiyle dava konusu iglemin iptaline karar verilmisse
de Ogrenci olan davacinin yukarida agiklanan yonetmelik hilkmii uyarinca yiliksekogretim
kurumundan ¢ikarma cezasi verilebilmesi i¢in su¢ islemek amaciyla orgiit kurmak, boyle bir
orgiitli yonetmek veya bu amacla kurulan drgiite liye olmak, {iye olmamakla birlikte 6rgiit adina
faaliyette bulunmak veya yardim etmek suglarindan kesinlesmis mahkeme karariyla
mahkumiyet almas1 gerektigi, davacinin ise FETO/PDY terdr orgiitii iiyesi olmak sugundan
dolay1 Kars 2. Agir Ceza Mahkemesinin E:2018/375 sayili dosyasi lizerinden yargilanmasinin
devam ettigi ve heniiz kesinlesmis bir mahkumiyet karar1 bulunmadigi anlasildigindan, dava
konusu iglemde bu gerekgeyle de hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

e Ankara
BOLGE IDARE MAHKEMESI
4. 1dari Dava Dairesi
Esas: 2019/4373
Karar: 2020/801
Karar Tarihi: 01.06.2020




OZET: Yiiksekdgretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yénetmeligi'nin, 9/1-a maddesine gore sug
islemek amaciyla kurulan orgiite liye olmaktan kesinlesmis mahkumiyet karar1 bulunanlarin
"yiikksek Ogretim kurumundan c¢ikarma" disiplin cezasiyla cezalandirilacaklarinin hiikme
baglanmasi karsisinda, davali idareye bu hiikiim geregi herhangi bir degerlendirme yapma ve
takdir yetkisini kullanma hakki taninmadigi, anilan hiikiim geregi davaci hakkinda "bagl yetki"
kapsaminda yiiksek 6gretim kurumundan ¢ikarilmasi yoniinde islem tesis edildigi, 2547 sayili
Kanunun 54. maddesi ile Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Y&netmeliginin 15.
maddesi geregi, 0grenciler hakkinda yiiriitiilen disiplin sorusturmasi sirasinda savunmalarinin
alinmas1 gerekmekle birlikte, bagli yetki kapsaminda olan isbu dava konusu isleme iliskin
uyusmazlik bakimindan, hakkinda kesinlesmis bir mahkumiyet karari bulundugu hususunda
herhangi bir tereddiit bulunmayan davacinin, disiplin sorusturmasi sirasinda savunmasinin
alinmasinin veya alinmamasinin davaci hakkinda alinan karar1 degistiremeyecegi, dolayisiyla
savunmasinin alimmasia gerek olmadig1 kanaatine varilmakla, davali idarece bagh yetki
cercevesinde davacinin hakkinda terdr orgiitii liyesi olmasi sebebiyle kesinlesmis mahkumiyet
karar1 bulunmasi sebebiyle yiliksek Ogretim kurumundan ¢ikarma disiplin cezasiyla
cezalandirilmas: yoniinde tesis edilen dava konusu islemde hukuka aykirilik, aksi yondeki
mahkeme kararinda ise hukuki isabet goriilmemistir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2019/256
Karar: 2022/1869
Karar Tarihi: 18.03.2022

OZET: Davacinin sug islemek amaciyla drgiit kurmak, bdyle bir drgiitii yonetmek veya bu
amagcla kurulan orgiite liye olmak, {iye olmamakla birlikte 6rgiit adina faaliyette bulunmak veya
yardim etmek fiillerinden herhangi biri ya da hepsini isledigine veya bu ydnde
eylemde/faaliyette bulunduguna dair adli yargi mahkemelerince verilen kesinlesmis bir karar
bulunmadigi, dolayisiyla ortada Yonetmeligin 9/1-a maddesi uyarinca verilmis boyle bir karar
olmadan yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezasi verilemeyecegi sonucuna ulasilmistir.
Diger yandan, davaci hakkinda Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin
9/1-a maddesi uyarinca sug islemek amaciyla orgiit kurmak, bdyle bir orgiitii yonetmek veya
bu amagla kurulan drgiite liye olmak, iiye olmamakla birlikte 6rgiit adina faaliyette bulunmak
veya yardim etmek fiillerinden dolay1r mahkimiyet hiikkmii kurulmasi ve s6z konusu hiikmiin
kesinlesmesi durumunda, idarece yeniden islem tesis edilebilecegi de agiktir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2019/246
Karar: 2022/1865
Karar Tarihi: 18.03.2022

OZET: Davacinin Yiiziincii Y1l Universitesi Tip Fakiiltesi 6. simf intern dgrencisi oldugu,
yiriitilen PKK/KCK sorusturmasinda goézaltina alman M.D. isimli sahsin ikametinin
bahgesinde topraga gomiilii halde bulunan ¢ok sayida ilag ve tibbi malzeme {izerinde yapilan
parmak izi caligmasinda davacinin parmak izinin tespit edildiginden bahisle 06.10.2016
tarithinde gozaltina alinarak 17.10.2016 tarihinde tutuklandigi, hakkinda yiiriitiilen disiplin
sorusturmasi sonucunda Yiiziincii Y1l Universitesi Yonetim Kurulu'nun ...tarih ve ...say1li karari
ile Yiiksekogretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yonetmeligi'nin 9/1-a hiikmii uyarinca




iiniversite ile olan ilisiginin kesildigi, Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin
Yonetmeligi'min 9/1-a maddesine gore; sug islemek amaciyla 6rgiit kurmak, bdyle bir orgiitii
yonetmek veya bu amagla kurulan orgiite liye olmak, liye olmamakla birlikte 6rgiit adina
faaliyette bulunmak veya yardim etmek fiillerinden dolayr Yiiksekogretim kurumundan
cikarilma cezasi verilebilmesi i¢in bu fiillerin islenildigine dair ilgili 6grenci hakkinda
kesinlesmis mahkeme karari bulunmasinin zorunlu oldugu, dosyada bulunan belgelerden ve
yapilan arastirmalardan, davaci hakkinda ... Agir Ceza Mahkemesi'nin ...esas say1li dava dosyasi
ile Silahli Terdr Orgiitiine Uye Olma sevk maddesi ile ceza davasi agildig1, yargilamanin devam
ettigi, davacinin yargilama kapsaminda tutuklu bulundugu ve yargilama neticesinde verilen
kesinlesmis herhangi bir mahkeme kararinin olmadigi, Yonetmeligin 9/1-a maddesi uyarinca
bdyle bir karar olmadan yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezasi verilemeyecegi, Ote
yandan, ... Agir Ceza Mahkemesi'nin ...esas sayili dava dosyasinda yapilan yargilama
sonucunda mahklimiyet halinde Yonetmeligin 9/1-a maddesine goére yeniden islem tesis
edilebilecegi gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

e [STANBUL
BOLGE IDARE MAHKEMESI
7. Idari Dava Dairesi
Esas: 2019/1910
Karar: 2020/49
Karar Tarihi: 14.01.2020

OZET: Davacinin hakkinda devam eden yargilama siireci sonuclanincaya kadar iiniversite ile
ilisiginin kesildigi goriilmekle birlikte, Yiiksekdgretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin
Yonetmeliginde tedbir mahiyetinde dgrencinin ilisiginin kesilecegine yonelik bir hiikmiin
bulunmamasi, diger taraftan anilan yonetmeligin 9/1-a maddesine gore terdr Orglitiine liye
olmak veya oOrgiit adina faaliyette bulunmak veya yardim etmek fiillerinden dolay1 davaciya
isnat edilen fiille ilgili olarak "Yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma" cezasi verilebilmesi i¢in
kesinlegsmis mahkeme kararinin bulunmasi gerektigi halde, kesinlesmis mahkeme karari
bulunmadan, kamu gorevlilerine iligkin oldugu anlasilan 667 sayilit KHK hiikiimleri gerekce
gosterilerek "Yiksekogretim kurumundan ¢ikarma" cezasi verilmesinde hukuka ve mevzuat
hiikiimlerine uyarlik gériilmemistir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2021/6871
Karar: 2021/7299
Karar Tarihi: 30.12.2021

OZET: Giresun Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Disiplin Kurulu'nun ... tarih
ve ... sayill Kararn ile davacinin Yonetmeligin 9/1-a maddesi geregince yiiksekdgretim
kurumundan c¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasina karar verildigi, uyusmazlikta, davaci
hakkinda terér orgiitiine liye olma sugundan verilen kesinlesmis mahkumiyet hiikmiiniin davali
idareye gonderilmesi iizerine, disiplin sorusturmasina baslanildigi, 29.06.2020 tarihli yaz1 ile
davacidan savunmasinin istenildigi, davacinin avukati ile goriistiikten sonra savunma
verecegini bildirdigi, ancak sorusturma siireci tamamlanana kadar esasa yonelik savunma
beyaninda bulunulmadigi, sorusturma raporu diizenlenerek Disiplin Kurulu'na sunuldugu ve
dava konusu kararin alindigi, bu durumda, davaci hakkindaki mahkumiyet hiikmiiniin
12.02.2019 tarihinde kesinlesmesi iizerine, mahkeme karariyla kesinlesmis olmak kaydiyla




terdr Orglitiine liye olma eyleminin sabit olmasi nedeniyle davaci hakkinda tesis edilen dava
konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadig1 gerekg¢esiyle davanin reddine karar verilmis ve
karar onanmustir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2021/4693
Karar: 2021/6391
Karar Tarihi: 16.12.2021

OZET: Saglik Bilimleri Universitesi Giilhane Tip Fakiiltesi 6grencisi olan davacinin silahli
terdr Orgiitiine iiye olma suclamasiyla yargilandig1 davada ... Agir Ceza Mahkemesi'nin ... tarih
ve E:..., K:... sayili karariyla ... 1 y1l 6 ay 22 giin hapis cezasi ile cezalandirilmasina,... hitkkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina ve 5 yil siire ile denetim siiresine tabi tutulmasina... karar
verildigi ve anilan kararin itiraz edilmeden 28.01.2020 tarihinde kesinlestigi; bunun iizerine de
Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yénetmeligi'nin 9/1-a maddesi uyarinca yiiksek
Ogretim kurumundan ¢ikarma cezasiyla cezalandirilmasina iligkin ... tarih ve ... sayili dava
konusu islemin tesis edildigi, somut olayda, ... Agir Ceza Mahkemesi'nin ... tarih ve E:..., K:...
sayili ilamiyla davacinin eyleminin silahli terdr Orgiitiine iiye olma sucunu olusturdugu
gerekcesiyle 1 yil 6 ay 22 giin hapis cezast ile cezalandirilmasma ve yasal kosullari
bulundugundan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231. maddesi hiikmii uyarinca
hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildigi, bu durumda, ceza kanunu yoniinden
saptanan fiil nedeniyle davaci hakkinda bir ceza verilmis ise de, bu cezanin yasada belirtilen
kosullarin olusmasi sebebiyle hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina dontistliriilmiis
oldugu ve anilan kararla birlikte davaciya verilen cezanin askiya alindigi, bu itibarla 5271 sayilt
Kanunun 231.maddesinin besinci fikrasi hilkmii uyarinca hiikmiin ag¢iklanmasinin geri
birakilmasi kararinin davaci (sanik) hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmayacagi ve dava konusu
disiplin cezasmin tatbik edilebilmesi i¢in Yonetmeligin 9/1-a maddesi kapsaminda belirtilen
suclar yoniinden kesinlesmis mahkeme karar1 bulunmadigi, bu nedenle bahsi gecen islemin
hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline karar verilmis ve karar Yiiksek
Mahkeme tarafindan onanmustir.




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 2018 /281

Karar: 2021/2979

Cinsel Dokunulmazlig: ihlal

Karar Tarihi: 09.06.2021

OZET: Davaya konu disiplin cezasma dayanak olan Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci
Disiplin Yonetmeliginin 9/1-¢ maddesinde, kisilerin viicudu iizerinde cinsel davraniglarda
bulunmak suretiyle cinsel dokunulmazliklarini ihlal etmek fiilinin, yiiksekdgretim kurumunda
islenmis olmasi gerektigi yoniinde bir diizenleme ya da sinirlama bulunmadigindan, fiilin
yliksekogretim kurumu disinda islenmis olmasi, iiniversitenin sorusturma ve disiplin cezasi
tesis etme yetkisine engel teskil etmeyecektir. Bununla birlikte, Yiiksekdgretim Kurumlari
Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin 1. maddesinin 2. fikras1 geregi, Y6netmeligin yiiksekogretim
kurumlarindaki tiim Ogrencileri ve bu Ogrencilerin disiplin cezasini gerektiren fiilerini
kapsamasi nedeniyle, disiplin cezasiyla cezalandirilmasi 6ngoriilen, kisilerin viicudu tizerinde
cinsel davraniglarda bulunmak suretiyle cinsel dokunulmazliklarini ihlal etmek fiilinin,
yliksekogretim kurumu igerisinde ya da disarisinda islenmis oldugunun siibuta ermesi
durumunda, &grencinin disiplin cezasi ile cezalandirilmasi gerektiginden, Bélge Idare
Mahkemesinin, davacinin fiilinin, egitim 6gretim ve yiiksekogretim kurumuyla herhangi bir
ilintisinin bulunmadig, yliksekdgretim kurumu disinda islenmis oldugundan, dava konusu
disiplin cezasinda hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesine katilmanin hukuken miimkiin
olmadig agiktir.

Uyusmazlikta; davacinin fiili ile disiplin cezasina esas alinan disiplin sugunun Ortiismesi
nedeniyle disiplin hukukunda yer alan "tipiklik" sartinin gerceklestigi ve olayin siibuta erdigi
anlasilmistir. Bununla birlikte; dava dosyasinda yer alan disiplin sorusturmasi kapsamindaki
ifadeler ve diizenlenen raporlar incelendiginde, davacinin daha dnce disiplin cezas1 almadig,
olayin olus sekli, davacinin olay esnasindaki davraniglari ve yaptig1 hareketten dolay1 duydugu
pismanligin dikkate alinmasi suretiyle davacinin alt ceza ile cezalandirilmasinin uygun olacagi
sonucuna varilmistir. Ote yandan; olay nedeniyle davaci hakkinda ... Agir Ceza Mahkemesinin
E:... sayili dosyasinda, nitelikli cinsel saldir1 sugundan agilan kamu davasinda, siipheden sanik
yararlanir ilkesi dikkate alinarak, davacinin sugu islediginin sabit olmadig1 gerekcesiyle
beraatine karar verildigi anlasilmistir. Bu baglamda; davaci hakkinda, Yiiksekdgretim
Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin 23. maddesi uyarmnca alt ceza uygulanmasi
gerekirken, davacinin yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezasiyla cezalandirilmasina iliskin
islemde hukuka uyarlik bulunmamastir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2018/3582
Karar: 2021/2984
Karar Tarihi: 09.06.2021

OZET: Dava; Bezmialem Vakif Universitesi, Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu son sinif
ogrencisi olan davacinin, acil servis c¢alisani bir hemsireye cinsel saldir1, hakaret ve tacizde
bulundugundan bahisle, Yiiksekdgretim Kurumlar: Ogrenci Disiplin Y6netmeliginin 9/1-¢
maddesi uyarinca yliksekogretim kurumundan ¢ikarma cezasiyla cezalandirilmasina iliskin
islemin iptali istemiyle agilmistir.

ILGILI MEVZUAT: Yiiksekogretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yénetmeliginin "Amag ve
kapsam" bagligim1 tastyan 1. maddesinin 2. fikrasinda, bu Yonetmeligin yiiksekdgretim




kurumlarindaki tiim 6grencileri kapsadigi belirtilmis; "Yiiksekogretim kurumundan iki yartyil
icin uzaklagtirma cezasimi gerektiren disiplin suglar1" bashigini tasiyan 8. maddesinin (e)
bendinde, yiiksekdgretim kurumlarinda cinsel tacizde bulunmak, yiiksekgretim kurumundan
iki yariyil icin uzaklagtirma cezasini gerektiren fiiller arasinda sayilmig; "Yiiksekogretim
kurumundan ¢ikarma cezasini gerektiren disiplin suglar1" bashigini tagiyan 9. maddesinde,
yliksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezasini gerektiren fiiler sayilmis olup; maddenin (¢)
bendinde; kisilerin viicudu iizerinde cinsel davraniglarda bulunmak suretiyle cinsel
dokunulmazliklarini ihlal etmek, fiilinin bu kapsamda oldugu kurala kurala baglanmistir.
Anilan Yonetmeligin "Disiplin cezasi verilirken dikkat edilecek hususlar" bagligini tagiyan 23.
maddesinde; disiplin cezalarin1 vermeye yetkili amirler ile disiplin kurullarinin bu cezalardan
birini verirken, disiplin su¢unu olusturan eylemlerin agirli§ini, sorusturulan 6grencinin daha
once bir disiplin cezas1 alip almadigini, davranis, tavir ve hareketlerini, isledigi fiil ve yaptigt
hareket dolayisiyla pismanlik duyup duymadigini dikkate alacagi kuralina yer verilmistir.

HUKUKiI DEGERLENDIRME: Uyusmazligin ¢éziimii igin, davacinm fiili ile disiplin
cezasina dayanak Yonetmelik maddesinin Ortiislip Ortiismediginin  degerlendirilmesi
gerekmektedir. Olayda; Bezmialem Vakif Universitesi, Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu
son sinif dgrencisi olan davacinn, 10.11.2016 giinii Universitenin Vatan yerleskesinde
uyusturucu madde kullanimi sonrasi rahatsizlanarak, Universitenin hastane acil servisine
kaldirilmasi sonras, acil serviste tedavi edilirken bir hemsireye cinsel saldir1, hakaret ve tacizde
bulundugu iddiasiyla baslatilan disiplin sorusturmasi sonucu Yiiksekogretim Kurumlar
Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin 9/1-¢ maddesi uyarinca, kisilerin viicudu iizerinde cinsel
davraniglarda bulunmak suretiyle cinsel dokunulmazliklarini ihlal etmek, fiilini islediginden
bahisle yiiksekogretim kurumundan ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmigse de,
fiilinin yiiksekogretim kurumundan iki yariyil i¢in uzaklagtirma cezasi ile cezalandirilmasini
gerektiren ve anilan Yonetmeligin 8/-e maddesinde diizenlenen yiiksekdgretim kurumlarinda
cinsel tacizde bulunmak kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi anlasilmistir. Bu baglamda;
davacinin fiili ile disiplin cezasina esas alinan disiplin sucunun 6rtiismemesi nedeniyle disiplin
hukukunda yer alan "tipiklik" sartinin ger¢eklesmedigi anlagilmistir. Bununla birlikte, disiplin
cezas tesis edilirken, Yiiksekdgretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Y énetmeligi'nin 23. maddesi
uyarinca degerlendirme yapilmasi gerekirken, bu yonde herhangi bir degerlendirme
yapilmadigi da goriilmiistiir. Bu durumda; Bolge idare Mahkemesince verilen ve hiikiim fikrasi
itibartyla hukuka uygun bulunan kararin, yukarida aktarilan gerekce ile onanmasi gerektigi
sonucuna ulagilmstir.




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 1988 /105
. Karar: 1989/715
Tekerriir
Karar Tarihi: 03.10.1989

OZET: Davacinin dordiincii kez yineledigi disiplin cezasini gerektirir davramsina verilmesi
gereken iist ceza, kinama cezasiin bir {istii olan kurumdan bir haftadan bir aya kadar
uzaklastirma cezast oldugundan daha agir1 olan bir yariyill uzaklagtirma cezasi ile
cezalandirilmasina iliskin islemde isabet bulunmamaktadir. Dava; Universite alaninda
basortiisii ile dolasmakta devam eden 6grenci davacinin bu eylem ve davraniginin iiniversiteden
bir yarty1l uzaklagtirma cezasi ile cezalandirilmasina iligkin isleme karsi acilan davay1 reddeden
Idare Mahkemesi kararinin temyizde incelenerek bozulmasi istemidir. Yiiksekogretim
Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yénetmeliginde, 8.1.1987 giin ve 19335 sayili Resmi Gazete de
yayimlanarak yirlirliige giren degisiklikle Kinama cezasini gerektiren disiplin suglarini
gosteren 7. maddesine (h) fikras1 eklenmistir. Yonetmelige eklenen bu fikra ile Yiiksekogretim
Kurumlarinin dershane, laboratuvar, klinik, poliklinik ve koridorlarinda ¢agdas kiyafet ve
goriiniimde bulunmak kiama cezasini gerektiren nedenler arasinda sayilmistir. Ote yandan;
ayni Yonetmeligin disiplin sugunun yinelenmesi baslikli 12. maddesinde, disiplin cezasi
verilmesine neden olmus eylem ve davranisin 6grencilik siiresince yinelenmesinde bir derece
agir cezanin verilmesi gerektigi belirtilmektedir. A¢iklanan madde kurali; eylem uygulanmasi
gereken ilk cezanin, eylemin yinelenmesinde bir derece daha agir ceza verilmesi olduguna gore,
her yinelenmede bu ilk cezanin bir {ist cezasi yerine bir O6nce ayni eylemler nedeniyle
agirlagtirilarak verilmis iist cezanin da bir iist cezasinin verilmesine olanak tanimamaktadir.
Aksine diisiinilis, uyarma cezasini gerektiren eylemin bile yinelenerek devaminda 6grencinin
okuldan c¢ikarilma cezasi ile cezalandirilmasi sonucuna gotiiriir ki yonetmeligin disiplin
sucunun yinelenmesine ilisgkin maddesi bunu amaclamamistir. Sugun yinelenmesi ve
yonetmelikte ongoriilen bir {ist cezada alt ve iist sinirin bulunmasi halinde idarenin bu siirlar
icinde takdir hakkimi kullanabilmesi dogaldir. Olayda; 6grenci davaciya, iiniversite alaninda
bagortiistinii tim uyarilara karsin ¢ikarmadig1 saptandigindan iki kez kinama, daha sonra bir
hafta okuldan uzaklastirma cezas1 verildigi, bu eylem ve davranisini yinelemeye devam etmesi
nedeniyle de dava konusu bir yariyil uzaklastirma cezasi ile cezalandirildigi anlagiimaktadir.
Bagortiisii; glinlimiiz insan1 i¢in ¢agdas bir kiyafet olmadigindan anilan yonetmelik kurali
geregince davacinin eylemi kinama cezasini gerektirmektedir. Bu eylem i¢in saptanan kinama
cezasinin bir {ist cezasi ise Yiiksekogretim Kurumundan bir haftadan bir aya kadar uzaklastirma
cezasidir.

Bu durumda; davacinin dordiincii kez yineledigi disiplin cezasini gerektirir davranigina
verilmesi gereken list ceza, kinama cezasinin bir iistii olan kurumdan bir haftadan bir aya kadar
uzaklastirma cezast oldugundan daha agir1 olan bir yariyill uzaklastirma cezasi ile
cezalandirilmasina iligkin islemde isabet bulunmamaktadir.




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 2004/2984

Karar: 2005/4086

Sorusturma A¢maya Yetkili Amirler

Karar Tarihi: 14.10.2005

OZET: Disiplin suglarmin sorusturulmas: konusunda sirali disiplin amirlerinin yetkisi
belirlenirken iist disiplin amirleri bu konuda agik¢a yetkili kilinmig olmasina karsin,
sorusturmaya yetkili amirlerin disiplin cezas1 verme konusunda yetkili olduklarina iliskin bir
diizenlemeye yer verilmedigi gibi disiplin cezasin1 vermeye kimlerin yetkili oldugu bagka bir
maddede diizenlenmistir. Boylece, sorusturma yapma yetkisi ile ceza verme yetkisi maddelerde
yer alis sekliyle de birbirinden bagimsiz diisiiniilmiistir. Bu hali ile, sorusturma a¢ma
konusunda iist disiplin amirlerine taninan yetkinin, ceza vermeye iligkin yetkiyi de icermedigi
aciktir. Tip fakiiltesinde 6gretim {iyesi olan davaciya uyarma cezasinin disiplin amiri olan dekan
tarafindan verilmesi gerekirken, {ist disiplin amiri olan rektor tarafindan verilmesinde yetki
yoniinden hukuka uyarlik yoktur.

e T.C DANISTAY
[dari Dava Daireleri Kurulu
Esas: 1985/133
Karar: 1985/122
Karar Tarihi: 20.12.1985

OZET: Universite Ogrenci Disiplin Yonetmeliginde Rektore, dgrenciler hakkinda disiplin
cezasi verme yetkisi taninmamustir. Universite biinyesinde yonetici, dgretim elemanlar1 ile
memur ve diger personelin {ist disiplin amiri olan rektdriin, ayri bir statiiye sahip olan
ogrencilerin de iist disiplin amiri oldugu varsayilarak ceza vermeye yetkili oldugunu diigiinmek
hukuken miimkiin degildir. Dava dosyasinin incelenmesinden, Ankara Hukuk Fakiiltesi
ogrencileri ve Ogretim elemanlar1 tarafindan hazirlanarak yayinlanan Ceride-i Kantar
dergisinde Yiiksekdgretim Kuruluna, bu kurulun Baskanina, Universiteye ve bu sekilde tiim
yiiksekogretim kurumuna hakaret niteligi tasiyan ifadelerin bulundugu, ayrica 12 Eyliil 6ncesi
donemlerde belli bir ideolojinin sik sik konu ettigi bir olayin dergide ele alindig: ileri siiriilerek
Rektor tarafindan sorusturma actirildigi ve sorusturma sonunda davaciya Rektorliik islemi ile
dava konusu cezanin verildigi anlagilmaktadir. 2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun
ogrencilerin disiplin islerini diizenleyen 54. maddesinin (b) bendinde, bir fakiilte, enstitii veya
yliksek okulun i¢inde veya disinda 6grencilerin islemis olduklart disiplin suglarindan dolay1
sorusturma yapmaya ve dogrudan gerekli cezay1 vermeye veya disiplin kuruluna sevk etmeye
ilgili fakiilte dekani, enstitii veya yliksek okul miidiiriiniin yetkili oldugu hiikmii yer almis, olay
tarihinde yiiriirliikte bulunan Universite Ogrenci Disiplin Y6netmeliginin 4. maddesinde ise,
fakiilte binasinda islenen disiplin suglarinda sorusturma a¢ maya dekanin, hilkiim vermeye
Fakiilte Yonetim Kurulunun yetkili oldugu belirtilmistir. Gortldigi gibi, 2547 sayili
Yiiksekdgretim Kanununda ve olay tarihinde yiiriirliikte bulunan Universite Ogrenci Disiplin
Yénetmeliginde Rektore, dgrenciler hakkinda disiplin cezas1 verme yetkisi tanmmamustir. idari
Yargida yetki, kamu diizenindedir; kanunla acik¢a kime taninmis ise ancak onun tarafindan
kullanilabilir. Disiplin cezalar1 ile bu cezalar1 vermeye yetkili organ makam ve kamu
gorevlilerinin agik¢a gosterilmesi disiplin hukuku ilkelerindendir. Konu, yer ve zaman
itibariyle yasa ve yonetmeliklerle belli organ, makam ve kamu gorevlilerine taninan yetkinin
sucun birlikte islendigi 6ne siirlilerek bagska makamlarca kullanilmasi sonucunu doguracak
sekilde idarelerce genisletici bir bigimde yorumlanip uygulanmasi da miimkiin degildir. 2547
sayil1 Yiiksekdgretim Kanununun 53. maddesi ile Yiiksekdgretim Kurumlar1 Yénetici, Ogretim




Eleman1 ve Memurlar1 Disiplin Yonetmeliginin 17. maddesi hiikiimlerine gére, Universite
biinyesinde ydnetici, 6gretim elemanlar ile memur ve diger personelin {ist disiplin amiri olan
rektoriin, ayri bir statiiye sahip olan 6grencilerin de {ist disiplin amiri oldugu varsayilarak ceza
vermeye yetkili oldugunu diistinmek yukarida aciklanan nedenlerle hukuken miimkiin degildir.

“Whionr Voeerw Fnconatie




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 2004 /1667

Karar: 2005/1896

Sorusturma Siiresi ve Zaman Asimi

Karar Tarihi: 20.04.2005

OZET: Dicle Universitesi Siirt Egitim Fakiiltesi Simf Ogretmenligi Boliimii 6grencisi olan
davaciin, Yiiksekdgretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Ynetmeligi uyarinca bir yariyil siire ile
okuldan uzaklastirma cezasi ile cezalandirilmasma iliskin Dicle Universitesi Siirt Egitim
Fakiiltesi Yonetim Kurulunun kararmin iptali istemiyle agilan davada, disiplin cezasinm
gerektiren fiilin islendigi tarihten itibaren 2 yil i¢inde disiplin cezasi verilmesi gerektigi ancak
iic y1l sonra disiplin sorusturmasi agilarak tesis edilen, islemde hukuka uyarlik bulunmadig:
gerekcesiyle dava konusu iglemi iptal eden idare mahkemesinin kararinin onanmasi gerekir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 1985/737
Karar: 1987/204
Karar Tarihi: 22.04.1987

OZET: Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeliginde disiplin cezasim
gerektiren fiil ve hallerin islendigi tarihten itibaren iki yil i¢inde disiplin cezasi verilmedigi
takdirde ceza verme yetkisinin zamanasimina ugrayacagi kurala baglanmis olup, sorusturmanin
onbes giin igerisinde bitirilmemesinin disiplin sugunun zamanasimina ugramasi sonucunu
dogurmayacagi aciktir. Orta Dogu Teknik Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Makina
Miihendisligi Boliimii 4.sin1f 6grencisi olan davaci hakkinda 1981-1982 6gretim yilinda ME-
407 Machine Design dersi donem proje calismasinda kopya ¢ektigi gerekcesiyle diizenlenen
tutanak dogrultusunda O.D.T.U. Ogrenci Disiplin Kurulunun karariyla O.D.T.U. Ogrenci
Disiplin Yonetmeliginin 3/0 maddesi hiikmii uyarinca bir yariyll okuldan uzaklagtirma
cezastyla cezalandirilmasina iliskin islemi; 2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun
54.maddesinin (c) bendi ile disiplin sorusturmasina olay &grenilince derhal baslanacagi ve
sorusturmanin en ge¢ onbes giin i¢inde sonuclandirilacaginin hitkme baglandigi, dava
dosyasindaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden, davacinin s6z konusu dersin proje
caligmasin1 28.5.1982 giiniinde proje gurubu asistanina teslim ettigi, dava konusu kararin
alinmasina neden olan sorusturma raporunun 21.6.1982 giiniinde diizenlendigi, davacinin
savunmasinin 21.12.1982 giiniinde alindigi, dava konusu kararin ise 28.1.1983 giiniinde
verildiginin anlasildigi, bu durumda davaci hakkinda agilan sorusturmanin yukarida sozii edilen
kanun hiikmii uyarinca en ge¢ onbes giin i¢inde sonuglandirilmadigi anlasildigindan dava
konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadig1 gerekgesi ile iptal eden Idare Mahkemesi kararinin
temyizen incelenerek bozulmasi istemidir. 2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun
54.maddesinin ¢ bendinde; Disiplin sorusturmasina olay Ogrenilince derhal baslanacagi ve
sorusturmanin en ge¢ onbes giin icinde sonuclandirilacagi kurala baglanmistir. Anilan kural ile
getirilen siire; idarenin i¢ isleyisiyle ilgili olup delillerin kaybolmasini 6nlemek, sorusturmanin
daha cabuk yapilarak disiplin sugu nu islemis olan kisiye daha etkin ve daha cabuk ceza
verilmesini saglamak amaci ile konulmustur. Sorusturmanin bu siire igerisinde bitirilmemesi
gorevliler yoniinden bir sorumlulugu gerektirebilirse de disiplin sugunu isleyen kisi yoniinden
artik ceza verilemeyecegi gibi bir hak dogurabilecegi diistiniilemez. Yiiksekogretim Kurumlari
Ogrenci Disiplin Yonetmeliginin 34. maddesinin son fikrasinda disiplin cezasini gerektiren fiil
ve hallerin islendigi tarihten itibaren iki yil i¢inde disiplin cezasi verilmedigi takdirde ceza
verme yetkisinin zamanasimina ugrayacagl kurala baglanmis olup, anilan hiikmiin




incelenmesinden de anlasilacagi iizere sorusturmanin 15 giin igerisinde bitirilmemesinin
disiplin su¢unun zamanasimina ugramasi sonucunu dogurmayacagi agiktir.

“Whionr Vbeerw Fnconacie




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 2016/12656

N
L

Karar: 2019/12295

O N

Sorusturmanin Yapilis Sekli

Karar Tarihi: 19.12.2019

OZET: Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeligi'nin 14/2 maddesinde;
sorusturmacimin tanik dinleyebilecegi, kesif yapabilecegi ve bilirkisiye basvurabilecegi
belirtilmek suretiyle somut olayin agiga ¢ikarilmasi ve siibut bulmasi amaglanmis, sorusturma
stirecinde olay ile ilgili olarak sinava giren 5 6grenci tanik sifatiyla ifadeye ¢agrilmis, fakat
ifade vermeye gelmemis, ifadeye gelmeyen 5 6grencinin idarece ifade vermelerinin saglanmasi
gerekirken bu husus yerine getirilmeden eksik incelemeye dayali olarak dava konusu islem tesis
edilmis olup, dava konusu islemde bu yoniiyle hukuka uyarlik, sonucu itibariyle yerinde
goriilen Idare Mahkemesi kararinda ise hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2005/4497
Karar: 2006/725
Karar Tarihi: 24.02.2006

OZET: Davacinin katildig1 belirtilen disiplin cezasina konu eylem belirlenirken goriintiilerden
de yararlanildig1 anlagilmaktadir. Disipliner kurallarla ¢elisen davranislar yerlesik bir yontem
olan gorgli taniklari, eylemi ortaya koyan yazili belgeler gibi kanit araglariyla
somutlastirilabilir. Onemli bir kanit arac1 olan goriintii kayitlar: ise, diger belge ve bilgiler
yaninda; bu goriintiilerin olayin hangi asamasinda, kim tarafindan ve nerede c¢ekildiginin,
tizerlerindeki tarihlerin hangi yontemle olusturuldugunun agiklikla belirlenmesini, goriintiideki
kisilerin kimliklerinin bagka belgelerle desteklenmesini ve gerekirse goriintii akisi, kimlik
saptamalar1 ve olayla Ortiismesi gibi konularda bilirkisiye bagvurulmasini da zorunlu kilar.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2005/3067
Karar: 2006/4270
Karar Tarihi: 13.11.2006

OZET: Kamu Y6netimi Béliimii son sinif $grencisi olan davacinin, bir yariyil siireyle okuldan
uzaklastirma cezasiyla cezalandirilmasina iliskin Fakiilte Yonetim Kurulu kararmnin iptali
istemiyle acilan davada; davacinin dstiine atili disiplin sugunun agik¢a tiim delilleriyle
saptanabilmesi i¢in olayin taraflari ve varsa taniklarinin ifadelerine basvurulmasi gerekirken bu
husus dikkate alinmadan yalmizca davacinin savunmasi alinmak suretiyle tamamlanan
sorusturma raporuna itibar edilerek verilen disiplin cezasina iliskin islemde hukuka uyarlik
bulunmadig1 gerekgesiyle dava konusu isleminin iptali isabetlidir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2021/2482
Karar: 2021/5123
Karar Tarihi: 09.11.2021




OZET: 07.11.2013 tarih ve 28814 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yiiksekogretim
Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yénetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 3.
maddesiyle, ayn1 Yonetmeligin 14’{incli maddesine altinci fikrasinda Sorusturmacilar; zaruri
gordiikleri takdirde sorusturma siiresince, sorusturulan 6grencilerin yliksekdgretim kurumu
binalarina girmesinin yasaklanmasi hususunda karar verilmesini disiplin sorusturmasini
acmaya yetkili merciden isteyebilirler.” hiikmiine yer verilmistir. Sorusturmacilarin zaruri
gordiikleri takdirde sorusturma siiresince sorusturulan ogrencilerin yiiksekdgretim kurumu
binalarina girmesinin yasaklanmasi hususunda karar verilmesini disiplin sorusturmasini
acmaya yetkili merciden isteyebilmesine olanak taniyan ve yukarida bahsi gecen 07/11/2013
tarih ve 28814 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Yiiksekdgretim Kurumlar: Ogrenci Disiplin
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasma Dair Yonetmeligin 3. maddesi ile ilgili olarak,
Danistay Sekizinci Dairesi'nin 30/04/2014 giinlii, E:2013/11920 sayil1 karartyla bahsi gecen
diizenlemenin yiiriitmesinin durdurulmasina, devam eden siirecte yine Danistay Sekizinci
Dairesi'nin 29/11/2018 tarihli ve E:2013/11920, K:2018/7538 sayil1 karariyla davanin reddine
karar verilmis ise de, Danistay Sekizinci Dairesi'nin anilan kararmin Damistay idari Dava
Daireleri Kurulunun 23.09.2020 tarihli ve, E: 2019/986, K: 2020/1528 sayil1 karart ile; disiplin
sucu isleyip islemedigi belli olmayan bir 6grencinin, ne kadar siirecegi belli olmayan
sorusturma siiresince, yliksekdgretim kurumu binalarina girmesinin yasaklanmasinin, bu
ogrencinin Anayasa ile koruma altina alinan egitim ve O6grenim hakkinin engellenmesi
niteliginde oldugundan, Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Y&netmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik'in 3. maddesinde hukuka uygunluk goriillmedigi
gerekcesiyle bozulmasi iizerine, bahsi gegen dava konusu Yonetmelik hiikkmiine dayali olarak
tesis edilen dava konusu islemde hukuka uygunluk, sonucu itibariyle yerinde olan ... Idare
Mahkemesi kararinda ise hukuki isabetsizlik gériilmemistir.




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Esas: 2016/9472

N
L

Karar: 2020/3574

O N

Savunma Hakki

Karar Tarihi: 16.09.2020

OZET: Disiplin hukukunda; disiplin cezasiyla cezalandirilmadan &énce ilgilinin savunmasi
alimirken disiplin sugunu olusturan eylem acik bir sekilde belirlenmeli ve savunma istem
yazisinda belirtilmeli, disiplin sugunu olusturan eyleminin hangi disiplin kurallarin ihlal ettigi
ortaya konulmali ve hakkinda disiplin sorusturmasi yapilan 6grenciye savunmasini yapacagi
tarihten en az yedi giin 6nce yazil olarak bildirilmelidir. Aksi durumda sorusturulan kiginin
Anayasa ile glivence altina alinan savunma hakki kisitlanmis olacaktir. Olayda Sorusturma
Raporunun, disiplin cezasi verilen davacinin savunmasini sifahi olarak konu hakkinda
bilgilendirilmesinin ardindan yazili olarak sunmasiyla olusturuldugu goriilmiis olup, yukarida
yer verilen mevzuat hiikmiine uygun sekilde isnat edilen sugun neden ibaret oldugunun
savunmasini yapacagi tarihten en az yedi giin 6nce yazili olarak bildirildigine iligkin bir bilgi
ve belgenin dosyada yer almadigi anlasildigindan, bu haliyle davacinin savunma hakkin1
usuliine uygun kullanmadan s6z konusu disiplin cezasiyla cezalandirilmasina iliskin dava
konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.
e T.C DANISTAY

8.Daire

Esas: 1991/375

Karar: 1992/1099

Karar Tarihi: 27.05.1992

OZET: Davacinin, A[l. Emniyet Miidiirliigii'nce 16/4/1990 giinii gdzetim altma alindigi,
30/4/1990 giinii serbest birakildigi, disiplin sorusturmasinin baslamasindan sonra duyuru
yapilan 16/4/1990 giiniinde ve savunma i¢in belirlenen 20/4/1990 giinlinde gozetim altinda
bulundugu, dosyada adresine bildirim yapildigina iligskin bir belge bulunmadig gibi, 16/4/1990
giinii okulda yapilan duyuruyu da, davacinin okulda olmamasi nedeniyle 6grenmesi olanaginin
bulunmadigi, bu durumda davaciin siiresinde savunma vermediginden s6z edilemeyecegi,
savunma alinmadan disiplin cezasi verilmesinde hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle
islemi iptal eden mahkeme karar1 isabetlidir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2003/5198
Karar: 2004/1803
Karar Tarihi: 15.04.2004

OZET: Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi 6grencisi olan davacinin, yiiksekdgretim
kurumundan cikarma cezasi ile cezalandirilmasina iliskin Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi Disiplin Kurulu'nun 15.11.2001 giin ve ... sayili isleminin iptali istemiyle agilan
davada; 2547 sayil1 Yiiksekogretim Yasasina istinaden diizenlenen Yiiksekogretim Kurumlari
Ogrenci Disiplin Yonetmeligi uyarinca getirilen diizenleme ile genel hukuk kurallari uyarinca,
hakkinda disiplin sorusturmasi yapilan 6grencinin savunmasinin alinmasinin zorunlu oldugu,
tutuklu Ogrencilerin savunmalarin alinmasina iliskin yontemin de ayrica bu yonetmelikte
belirtildigi, bu durumda, eksik incelemeye dayali olarak yapilan sorusturma sonucunda
davacinin, yliksekogretim kurumundan ¢ikarma cezasti ile cezalandirilmasi yolunda tesis edilen
islemde hukuka uyarlik goriilmedigi gerekcesiyle dava konusu islemi iptal eden Ankara 5. idare




Mahkemesinin 24.6.2003 giin ve E:2002/9, K.2003/883 sayil1 karar1 dayandigi gerekge usul ve
yasaya uygun olup, bozulmasini gerektiren bir neden bulunmamaktadir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2004/4603
Karar: 2005/3927
Karar Tarihi: 05.10.2005

OZET: Davaci 6grencinin sorusturma sirasinda tutuklu oldugunun idarenin bilgisi dahilinde
oldugu, okul panosunda yapilan ¢agr ilan1 ile davacinin savunmasindan vazgectiginin kabul
edilemeyecegi, bu durumda savunmasi alinmadan diizenlenen sorusturma raporuna dayanilarak
tesis edilen dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadig1 kanaatine varilmistir.

e T.C DANISTAY
[dari Dava Daireleri Kurulu
Esas: 1989/401
Karar: 1989/156
Karar Tarihi: 27.10.1989

OZET: Yiiksekogretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yénetmeligi, disiplin sorusturmasi ile
ilgili hususlar1 acik ve ayrintili bir bicimde diizenlemistir. Disiplin sorusturmasinda iizerinde
onemle durulan ve idarelerin titizlikle uymasi gereken bir konu, kuskusuz ilgilinin savunma
hakki dir. Bu hak ve savunma alinmadan disiplin cezasi verilemeyecegi kurali, savunma
alinmasi sirasinda idarelerce uyulmasi zorunlu bigimsel kurallar ile korunmaya ¢alisilmistir.
Yonetmeligin 16’nc1 maddesinde, hakkinda disiplin sorusturmasi agilan 6grenciye atfedilen
sucun neden ibaret oldugunun, savunmasini yapacagi tarihten en az ii¢ giin 6nce yazil olarak
bildirilecegi, bu yazida, 6grenciden belirtilen giin ve saat ve yerde savunmasini yapmak {izere
hazir bulunmasinin istenilecegi, 6grenciye yollanacak davetiyede, ¢agriya 6ziirsiiz oldugu halde
uymadig1 veya 6ziiriinli zamaninda bildirmedigi takdirde, savunmadan vazge¢cmis sayilacagi ve
diger delillere dayanilmak suretiyle hakkinda gerekli kararin verileceginin kaydolacagi, makbul
sayilan bir 6zilir bildiren veya miicbir sebep nedeniyle ¢cagriya uymadigi anlasilan 6grenciye
yeniden uygun siire verilecegi veya belirtilecek bir siire iginde yazili savunmasini
gondermesinin istenecegi, sorusturmanin dgrencinin kendini geregi gibi savunmasina imkan
verecek sekilde yiiriitiilecegi belirtilmektedir. Maddede ayrica tebligatlarin nasil yapilacagi ve
tebligat yapilmasinin miimkiin olmadig1 hallerde uyulmasi gerekli kurallar da agiklanmaktadir.
Ayn1 Yonetmeligin 20°nci maddesinin (c¢) fikrasinda da sorusturmanin sonuglandirilmasi
tizerine dekan, miidiir veya disiplin kurulunun, disiplin cezasi vermeden 6nce sanik 6grencinin
yeniden savunmasini alacagi ve bu takdirde 16’ nc1 maddedeki esaslara uyulacag: hiikiim altina
alinmistir. Temyiz istemine konu olan dosyanin incelenmesinden, Y6netmeligin 16 ve 20’inci
maddesinde yazili kurallara uyulmadan disiplin cezast verildigi anlagilmaktadir. Fakiilte
sekreterliginin 9.5.1986 giinlii yazis1 ile davaciya 21.5.1986 Carsamba giinii saat 14.00'da
Maliye Arastirma Merkezinde bulunmaniz gerekmektedir bi¢iminde yapilan tebligat,
Yonetmeligin 16°’nc1 maddesine uygun olmadig1 gibi, idarece savunma olarak nitelendirilip,
isleme dayanak alinan belgenin de bir sorgu tutanagi oldugu anlagilmakta, ayrica davacinin 20
inci madde uyarinca da savunmasinin alinmadig1 goriilmektedir. Sonug: Agiklanan nedenlerle,
bicimsel kurallara uyulmadigi gerekcesiyle islemin iptaline dair kararinda 1srar eden ...........
Idare Mahkemesinin 17.5.1989 giinlii E:1989/395, K:1989/628 sayil1 karar1 mevzuata uygun
bulundugundan; temyiz isteminin reddi ile idare mahkemesi kararinin onanmasina, fazla




yatirilan ve kullanilmayan 7500 liralik harcin istek halinde davali idareye iadesine 27.10.1989
giinii esasta ve gerek¢ede oycokluguyla karar verildi.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2016/13009
Karar: 2018/1171
Karar Tarihi: 01.03.2018

OZET: Hakkinda yiiriitilen sorusturmaya konu eylem hakkinda yasal savunma hakk1
cercevesinde davaciin da savunmasini usuliine uygun olarak yaptigi ve savunmasinda
sorusturma konusu eylem somutlagtirilarak kisi, yer ve zaman diizleminde ayrintili
aciklamalara yer verildigi goriildiigiinden savunma hakkinin ihlal edildigi gerekgesiyle dava
konusu iglemin iptali yoniinde karar veren Mahkeme kararinda hukuki isabet goriillmemistir.




SULEYMAN DEMIREL UNIiVERSITESI
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

Ceza Verme Yetkisi

T.C. DANISTAY 8.Daire
Esas: 2008/989
Karar: 2010/5334
Karar Tarihi: 19.10.2010

OZET: Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yonetmeligi'nde alti ay uzaklastirma
cezas1 gibi bir disiplin cezasinin bulunmadigi, 6te yandan bir veya iki yariy1l uzaklastirma
cezas1 verme yetkisinin disiplin kuruluna ait oldugu gerekg¢esiyle dava konusu islemin iptaline

karar verilmistir.




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI T.C. DANISTAY | 8.Daire

Ogrenci Isleri Daire Baskanlig Esas: 2020/3142

Karar: 2022/1308

Miisterek Mekanlarda Islenen Suclarda Ceza Verme
Yetkisi Karar Tarihi: 02.03.2022

OZET: Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin  Yonetmeligiin '"Yiiksekogretim
kurumundan bir haftadan bir aya kadar uzaklastirma cezasini gerektiren disiplin suglart' baslikli
6. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde yer alan; Ogrenme ve dgretme hiirriyetini engelleyici
veya yliksekogretim kurumlarinin isleyis ve huzurunu bozucu eylemlerde bulunmak fiili ile (¢)
bendinde yer alan; Yiiksekdgretim kurumunda kisilerin seref ve haysiyetini zedeleyen sozli
veya yazili eylemlerde bulunmak fiili yliksekdgretim kurumundan bir haftadan bir aya kadar
uzaklastirma cezasin1 gerektiren eylemler arasinda sayilmis olup, 'Sorusturmanin
sonuglandirilmast' baslikli 18. maddesinin 1. fikrasinda; yiiksekdgretim kurumlarindan bir
haftadan bir aya kadar uzaklastirma cezalarinin, ilgili fakiilte dekani tarafindan verilecegi
diizenlenmis; miisterek mekanlarda islenen disiplin suglarindan dolayr yiliksekdgretim
kurumlarindan bir aya kadar uzaklastirma cezasi verme yetkisinin rektore ait oldugu hiikmiinii
icerir 18. maddesinin 2. fikrasi ise, Dairemizin 23/12/2020 tarih ve E:2019/6735, K:2020/5892
sayili karariyla iptal edilmistir.

Uyusmazlikta; dava konusu olayin miisterek mekan niteligindeki fakiiltenin disinda baslayip
fakiilte igerisinde devam eden, birden fazla fakiilte 6grencisinin katilimiyla toplu nitelik tagidig1
acik olmakla birlikte; anilan Yonetmeligin 18. maddesinin 2. fikrasinda yer alan diizenlemenin
Dairemiz karariyla iptal edildigi, 18. maddesinin 1. fikras1 uyarinca yiiksekdgretim
kurumlarindan bir haftadan bir aya kadar uzaklastirma cezasinin ilgili fakiilte dekan1 tarafindan
verilebileceginin diizenleme altina alindig1 anlagilmaktadir. Bu durumda, davaci hakkinda
Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci Disiplin Yénetmeligi'nin 6. maddesinin 1. fikrasinin (a) ve
(¢) bentlerindeki filler nedeniyle disiplin cezas1 verme yetkisi fakiilte dekanina aittir.




SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI idari Dava
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg T-C. DANISTAY Daireleri Kurulu
. Esas: 1992/316
SORUSTURMACILARIN DISIPLIN KURULUNDA | karar: 1992/164
BULUNAMAYACAGI
Karar Tarihi: 23.10.1992

OZET: Kurulun, gerekli goriirse sorusturmacilar1 da dinleyebilecegi belirtilmek suretiyle
esasen, sorusturmacilarin disiplin kurulunda bulunamayacaklar1 zimnen kabul edilmistir. Sonug
olarak, sorusturmacinin disiplin kuruluna katilarak oy kullanmasi, bu disiplin kurulu tarafindan
verilen disiplin cezasini hukuken sakatlar. Bu nedenle dava konusu islemin iptali gerekir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2006/1118
Karar: 2006/5246
Karar Tarihi: 19.12.2006

OZET: Sorusturmacilarm da katilmasi suretiyle olusturulan disiplin kurulu karar ile davacinin
cezalandirilmasinda hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle dava konusu islem iptal
edilmistir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2005/705
Karar: 2006/1266
Karar Tarihi: 31.03.2006

OZET: Davaci hakkinda agilan sorusturmada sorusturmaci olarak gorevlendirilen kisinin
disiplin kuruluna katilarak oy kullandigi, bunun disiplin cezasini1 hukuken sakatlayacagi, bu
nedenle islemde hukuka uyarlik olmadigindan islemin iptali gerekir.




SULE)(EVIAN.].)EM.IRE.L UNIVER?ITESI T.C. DANISTAY Ida'rl Daya
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg Daireleri Kurulu

Esas: 1994/105
Alt Ceza Uygulamasi Karar: 1995/768
Karar Tarihi: 10.11.1995

OZET: Disiplin cezas1 vermeye yetkili amirler ve disiplin kurullarinin, ydnetmelikte dngoriilen
cezalardan birini tayin ve takdir ederken, disiplin su¢unu olusturan fiil ve hareketlerin agirligina,
sanik 6grencinin hangi maksatla hareket ettigini ve amacini, daha dnce bir disiplin cezas1 alip
almadigini, davranis, tavir ve hareketlerini, isledigi fiil ve yaptig1 hareket dolayisiyla nedamet
duyup duymadigini dikkate almalar1 gerekir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2004/2253
Karar: 2005/1887
Karar Tarihi: 20.04.2005

OZET: Olayda, davacinin sinav aninda smav kagidi altina sakladig1 kagittan cevap kagidina
aktarma yapacagi sirada bu kagitlarla birlikte yakalanarak durumun tutanakla saptanmig olmast
nedeniyle ad1 gegenin kopya yapmaya tesebbiis ettigi sonucuna ulasilmistir. Ancak, davaciya
verilecek disiplin cezasinin tayin ve takdirine yukarida bahsi gegen Yonetmeliginin 30/a
maddesi uyarinca bir degerlendirme yapilmasi ve davaci lehine bir sonug ortaya ¢ikmasi halinde
fiilinin karsilig1 olan disiplin cezasinin bir alt derecesinin tatbik edilmesi gerekir.

e T.C DANISTAY
8.Daire
Esas: 2004/4092
Karar: 2005/2940
Karar Tarihi: 14.06.2005

OZET: islem yapilmadan once af yasasi hiikiimleri uyarinca affedilen disiplin cezalarinin
ogrencilerin sicilinden silinecegi ve yeni islemler sirasinda artik silinmis olan bu cezanin
dikkate alimmayacag: tabiidir. Bu durumda davaci hakkinda islem yapilirken bir alt ceza
uygulamasinin dikkate alinmamasinda hukuka uyarlik bulunmadigindan davanin kabulii
gerekir.

e T.C DANISTAY
[dari Dava Daireleri Kurulu
Esas: 1994/105
Karar: 1995/768
Karar Tarihi: 10.11.1995

OZET: Disiplin cezas1 vermeye yetkili amirler ve disiplin kurullarmin, yénetmelikte dngériilen
cezalardan birini tayin ve takdir ederken, disiplin su¢unu olusturan fiil ve hareketlerin agirligina,
sanik 6grencinin hangi maksatla hareket ettigini ve amacini, daha dnce bir disiplin cezas1 alip
almadigini, davranis, tavir ve hareketlerini, isledigi fiil ve yaptig1 hareket dolayisiyla nedamet
duyup duymadigini dikkate almalar1 gerekir.







